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ΕΑΡΙΝΟ ΕΞΑΜΗΝΟ 2015-16 
ΚΩΣΤΑΣ ΓΚΟΥΝΗΣ  

Αντικείμενο του μαθήματος είναι οι σύγχρονες πρακτικές κοινωνικού ελέγχου με 
αφετηρία το έργο του Μισέλ Φουκώ και με κεντρικό άξονα τις έννοιες της 
βιοεξουσίας και της βιοπολιτικής. Το γενικό πλαίσιο συζήτησης είναι η κριτική 
προσέγγιση της Φουκωικής θέσης για την ανάδειξη και επικράτηση της βιοπολιτικής 
ως βασικής αρχής συγκρότησης της νεωτερικής, και ιδιαίτερα της μετανεωτερικής, 
κοινωνίας. Η διάχυση των μηχανισμών κοινωνικού ελέγχου, η μετάβαση στην 
κοινωνία της γενικευμένης πειθαρχίας και οι πολλαπλοί καταναγκασμοί που 
παράγουν τα σύγχρονα υποκείμενα αποτελούν διαστάσεις μιας συνολικής διάγνωσης 
της νεωτερικότητας από διαφορετικές προσεγγίσεις, οι οποίες αξιοποιούν με 
πολλαπλούς τρόπους το έργο του Φουκώ. 

Το μάθημα έχει δύο γενικούς άξονες. Ο ένας είναι το έργο του Φουκώ σχετικά με τη 
σύγχρονη (βιο)εξουσία και την κυβερνησιμότητα. Θα επιχειρήσουμε να 
παρακολουθήσουμε τις αναλύσεις του Φουκώ, στις οποίες η ανάπτυξη της 
βιοεξουσίας εντοπίζεται γύρω από δύο πόλους: α) μιας ανατομικο-πολιτικής του 
ανθρώπινου σώματος (πειθαρχία), και β) της ρύθμισης και διαχείρισης 'πληθυσμών' 
(βιοπολιτική). Σε μια γενική διατύπωσή της, η έννοια της βιοεξουσίας ορίζει ένα 
πεδίο που αποτελείται από περισσότερο ή λιγότερο ορθολογικές προσπάθειες 
παρέμβασης στα ζωτικά χαρακτηριστικά της ανθρώπινης ύπαρξης - στα ανθρώπινα 
όντα, ατομικά και συλλογικά. Ο όρος κυβερνησιμότητα, ως συνολική στρατηγική της 
σύγχρονης εξουσίας, αναφέρεται γενικά στη ρύθμιση της συμπεριφοράς - δηλαδή, σε 
όλους εκείνους τους περισσότερο ή λιγότερο υπολογισμένους και συστηματικούς 
τρόπους σκέψης και δράσης που έχουν στόχο τη διαμόρφωση, ρύθμιση, ή διαχείριση 
της συμπεριφοράς των ατόμων, είτε αυτά είναι κρατούμενοι σε μια φυλακή, τρόφιμοι 
σ' ένα ψυχιατρείο, εργάτες σ' ένα εργοστάσιο, κάτοικοι μιας περιοχής, ή μέλη ενός 
πληθυσμού. Υπ' αυτή την έννοια, η βιοεξουσία και η 'κυβερνησιμότητα' αναφέρονται 
όχι μόνο στις δραστηριότητες του κράτους και των θεσμών του, αλλά γενικότερα σε 
κάθε συνειδητή ή υπολογισμένη προσπάθεια για να διαμορφωθεί, να επηρεαστεί ή να 
κατευθυνθεί η συμπεριφορά των ανθρώπων δρώντας πάνω στις ελπίδες τους, τις 
επιθυμίες τους, τις περιστάσεις της ζωής τους, ή το περιβάλλον τους - και όλο και 
περισσότερο ακόμα και στο ίδιο τους το σώμα. 

Ο άλλος άξονας, είναι ανθρωπολογικός. 'Ανθρωπολογικός' κατ' αρχάς σημαίνει ότι τα 
ζητήματα που θα εξετάσουμε δεν αναφέρονται στη νεωτερικότητα με αφηρημένους 
όρους, αλλά αποτελούν συγκεκριμένα εθνογραφικά αντικείμενα - φαινόμενα όπως τα 
στρατόπεδα συγκέντρωσης (π.χ., για τους πρόσφυγες)· οι εκστρατείες υγειονομικών 
ελέγχων σε 'επικίνδυνους' πληθυσμούς (π.χ., οροθετικές ιερόδουλες)· ή οι ευγονικές 
εφαρμογές της σύγχρονης γενετικής. Στόχος μας, με άλλα λόγια, δεν είναι να 
καταλήξουμε σε κάποιο μεγάλο, γενικό απολογισμό της νεωτερικότητας με οδηγό το 
έργο του Φουκώ, αλλά να αναλύσουμε συγκεκριμένες εκφάνσεις της. 
Ανθρωπολογικός προσανατολισμός σημαίνει ότι το ζητούμενο στην ανάλυση της 
νεωτερικότητας είναι η μορφή και η αξία του ανθρώπου ή του ανθρώπινου όντος. 
Συνολικά, λοιπόν, το μάθημα αφορά στη σύγχρονη (νεωτερική) συγκρότηση της 
κοινωνικής, αλλά και βιολογικής, ζωής του ανθρώπου. 
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Course Description 
  
 This course examines social control practices in contemporary society by within a 
framework that is provided by Foucault’s analysis of biopower and biopolitics. The general 
context in discussing these themes is a critical appreciation of Foucault’s main thesis 
concerning the emergence and consolidation of biopolitics as the basic principle for the 
constitution of contemporary modern, and especially post-modern, society. The diffusion of 
social control mechanisms, the transition to a society of generalized discipline and 
surveillance, and the multiple coercive practices that produce today’s biopolitical subjects are 
the dimensions of an overall diagnosis of (post)modernity, that is utilized from within 
different perspectives, including an anthropological one, by utilizing in diverse ways 
Foucault’s work. 
 The course is organized along two broad axes. One is Foucault's work on modern 
(bio)power and “governmentality.” We will attempt to follow Foucault’s analysis, in which 
the development of biopower is located around two poles: a) an “anatomo-politics” of the 
human body (discipline); and b) the regulation and management of populations (biopolitics). 
In a general way, the concept of ‘biopower’ describes a power/knowledge field of multiple, 
more or less rationalized attempts to intervene upon the vital characteristics of human 
existence of human beings, individually and collectively. 
 The term governmentality, as an overall strategy of modern power, generally refers to 
behavior regulation – that is, all those more or less calculated and systematic ways of thinking 
and action that are designed to create, configure, or manage the behavior of individuals, 
whether they are prisoners in a prison, inmates in a mental hospital, workers in a factory, 
residents of a region, or members of a population. In this sense, the concepts of power and 
governmentality refer not only to the activities of the state and its institutions, but more 
generally to any conscious and calculated effort to form, to influence, or to direct the behavior 
of people acting on the hopes them, their desires, the circumstances of their lives, or their 
environment - and increasingly on their own bodies. 
 The other axis is anthropological. ‘Anthropological’ first means that the issues that 
we examine do not relate to modernity and power in abstract terms, but constitute specific 
ethnographic objects: On the one hand, on the biopolitical, or totalizing, scale (that is, 
concerning collectivities or populations), we shall consider phenomena such as the politics of 
racism and (neo)-colonialism; the Western world’s ‘wars’ – on drugs or terrorism; the 
‘securing’ of borders or internment camps for refugees; immunization and public health 
campaigns targeting ‘dangerous’ populations (e.g., immigrants, or, as in the Greek case in 
2012, of HIV-positive sex-workers), and the ‘pacification’ and sanitization of urban space 
(indicatively, regarding the homeless and other marginalized populations). On the other hand, 
on the anatomo-political or analytical scale (i.e., concerning individuals and their body), we 
shall consider the refashioning of the human body – through eugenic applications of modern 
genetics; the interface between biology and technology in the production of hybrid human-
machine systems; the role of biomedicine and the pharmaceutical ‘complex’ in redefining the 
‘normal’ vs. the ‘pathological’ (hazy) boundaries; and from a sociocultural-political 
perspective, the neoliberal construction of ‘responsible’ subjects. 
 Our overall goal, in other words, is not to arrive at a large-scale, general account of 
modernity guided by Foucault's work, but to analyze its specific manifestations. 
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